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Aanleiding

• Lectoraat didactiek van de gammavakken

• Dr. Hanneke Tuithof, lector

• Pedagogical Content Knowledge (PCK) is 
kwetsbaar en heeft tijd nodig om tot bloei 
te komen

• Om samen te werken moet je je eigen PCK 
goed kennen

• Tuithof, H. (2017) The characteristics of Dutch experienced history
teacher’s PCK in the context of a curriculum innovation.
Universiteit Utrecht.

• Tuithof, H. (red.) (2018) Wat werkt als je samenwerkt? 
Voorbeelden van samenwerking tussen gammavakken. Landelijk 
Expertisecentrum Mens- en Maatschappijvakken.

5. Doelen en 
overtuigingen

1. Kennis van 
didactische 
strategieën

2. Kennis van 
het leren van 
leerlingen

4. Kennis van 
het 
curriculum

3. Kennis van 
toetsing



Doel van dit onderzoek

Een beschrijving geven van de PCK van ervaren aardrijkskundedocenten 
bij het onderwerp natuurrampen.

Nevendoelen

Als vakdidacticus: input genereren voor mijn vakdidactiekcursussen aan 
de lerarenopleiding;

Als onderzoeker: testen van eerder gebruikte onderzoeksmethoden 
voor dit onderwerp.



Waarom dit onderwerp?

• Natuurrampen worden door 
vrijwel elke 
aardrijkskundedocent 
behandeld;

• Duidelijke geleding: oorzaak –
gevolg – (preventieve) 
maatregelen;

• Zowel sociaal geografische als 
fysisch geografische 
component.
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Vereenvoudigde weergave uit: Van der 
Schee, J. (2000) Natuurrampen in de klas. 
Geografie Educatief.

Inhoudsanalyse natuurrampen



5. Doelen en 
overtuigingen

1. Kennis van 
didactische 
strategieën

2. Kennis van 
het leren van 

leerlingen

4. Kennis van 
het 
curriculum

3. Kennis van 
toetsing

PCK advies obv literatuur

Van der Schee, J. (2000) Natuurrampen in de 
klas. Geografie Educatief.

Mönter, L. en Otto, K. H., (2017) The concept of 
disasters in Geography Education. Journal of 
Geography in Higher Education.

Aandacht voor complexiteit van het systeem; 

De mens is zowel veroorzaker als slachtoffer; 

De hoeveelheid schade is beïnvloedbaar; 

(Mönter en Otto, 2017)

Aan de hand van kaarten, 
krantenknipsels, e-mail en video zicht 
(…) geven op hoe de activiteiten van 
aarde en mens overal op hun eigen 
manier gebiedsbepalend zijn

(van der Schee, 2000)

“Enige begripsbepaling is geen 
overbodige luxe. Wanneer spreek je van 
een natuurramp?”

Besteed aandacht aan de mogelijkheden 
van mensen om andere locaties te 
kiezen of preventieve maatregelen te 
treffen.

(van der Schee, 2000)

Samenwerking met andere 
vakken, AK als middelpunt; 

Nodig experts uit; 

Gebruik apps en sociale media ten 
behoeve van hazard management.

(Mönter en Otto, 2017)

Focus op hazard management; 

Kijk ook naar natuurrampen 
dichtbij.

(Mönter en Otto, 2017)



Methode

• Content Representation (CoRe)
vragenlijstje

• 13 respondenten

• 1e graads docenten aardrijkskunde

• Minimaal 6 jaar, maximaal 18 jaar voor de 
klas

• Vakdidactisch netwerk aardrijkskunde

1. Wat wil jij je leerlingen leren over het onderwerp 
Natuurrampen?

2. Waarom is het belangrijk dat leerlingen dit weten?

3. Wat zijn de problemen als je hierover gaat 
lesgeven?

4. Hoe houd je rekening met wat je weet over je 
leerlingen en hun manier van leren (denk aan 
voorkennis, manieren van leren)?

5. Wat kan jouw keuzes nog meer beïnvloeden als je 
over dit onderwerp lesgeeft?

6. Welke docentactiviteiten/ leerling-
activiteiten/werkvormen gebruik je als je hierover 
lesgeeft en waarom?

7. Op welke manier stel je vast of leerlingen het 
begrepen hebben of niet?

8. Welke opdracht of werkvorm zou je voor dit 
onderwerp zeker gebruiken? En waarom? Wil je 
deze opdracht/werkvorm ook meenemen naar de 
volgende bijeenkomst of digitaal opsturen?

Naar: Loughran, J., Berry, A., & Mulhall, P. (2006). Understanding and 
developing science teachers pedagogical content knowledge. 
Rotterdam: Sense Publishers.



Vraag 1. Wat wil jij je leerlingen leren 
over het onderwerp Natuurrampen?

Oorzaken van 
natuurrampen

Waar op 
aarde?

(Preventieve) 
maatregelen

Gevolgen
Ver-
won-
de-
ring

N.B. de grootte van de bollen geeft de frequentie weer
N.B. Alleen antwoorden die minimaal 2 keer werden gegeven 

zijn opgenomen

Ik wil dat 
leerlingen zich 

verwonderen over 
de kracht van de 

natuur

Hoe heeft de 
mens zich 

aangepast aan 
natuurrampen.

Het is belangrijk 
om de 

leerlingen het 
ontstaan van de 

verschillende 
natuurrampen 
te visualiseren 
en stapsgewijs 
uit te leggen



Vraag 2. Waarom is het belangrijk dat 
leerlingen dit weten?

Kennis

Context 
bieden

Bewustzijn 
creëren

Betrok-
kenheid

Ik wil de leerlingen 
graag meer 

betrekken bij de 
verschijnselen van de 
aarde en de invloed 

van de mens en 
wellicht vice versa

Dit maakt het 
onderwerp 

‘actieve aarde’ 
relevant

Het is belangrijk 
dat leerlingen de 
risico’s kennen en 

wat je ertegen kunt 
doen

Zodat leerlingen 
zich realiseren dat 

deze rampen 
overal in de wereld 

kunnen 
plaatsvinden



Vraag 3. Wat zijn de problemen als je hierover 
gaat lesgeven?

“ver van 
mijn 
bed”

Hoog 
abstractie-

niveau

Erg 
breed

Kinderen die geen bèta-
achtergrond hebben, of 
moeite hebben om op 

hogere abstractieniveaus 
te denken, haken snel af

Tot slot speelt armoede 
en migratie vaak een rol 

van betekenis in 
gebieden waar vele 

natuurrampen 
voorkomen (of de 
natuurramp draagt 

eraan bij) waardoor het 
onderwerp erg breed 

wordt.

Het sluit niet 
direct aan op 
de beleving 

van de leerling



Vraag 4. Hoe houd je rekening met wat je weet over je 
leerlingen en hun manier van leren (denk aan voorkennis, 

manieren van leren)?

Inventariseren 
van 

voorkennis

Differen-
tiëren
naar 

leerstijlen

Mix 
van 

bron-
nen

Actua
-liteit

Ik probeer zeker 
met 

natuurrampen 
veel met filmpjes, 

animaties of 
plaatjes te werken

Ik help ze bij 
opdrachten en laat de 

leerlingen hardop 
denken, zodat ik 

inzichtelijk krijg hoe de 
leerling denkt en welke 
stapjes hij of zij maakt.

Actualiteit aanhalen 
(er zijn toch 
regelmatig 

uiteenlopende 
natuurrampen in de 

wereld)



Vraag 5. Wat kan jouw keuzes nog meer beïnvloeden als je over dit 
onderwerp lesgeeft?

Eigen-
schap-

pen van 
de klas

Ken-
nis
do-
centActualiteiten

Actuele 
natuurrampen die 
in het nieuws zijn 

geweest. Ik 
probeer die vaak 

gelijk te 
implementeren in 

mijn lessen

Kennis, 
ervaringen, 

ervaringen uit 
de lessen, 

reizen

Hoe groot de klas 
is en hoe fijn de 

klas normaal met 
verschillende 
opdrachten 
meewerkt.



Vraag 6. Welke docentactiviteiten/ leerling-
activiteiten/werkvormen gebruik je als je hierover 
lesgeeft en waarom?

Analyse 
van de 
ramp 

Tekenen

Visueel 
materiaal

Tijdens de uitleg 
laat ik de leerlingen 
heel veel tekenen, 
zodat het visueel 
wort. Leerlingen 

kunnen het 
daardoor beter 

onthouden.

Leerlingen maken 
een 

wetenschappelijke 
poster waarin ze de 

natuurramp 
beschrijven, 
verklaren, 

voorspellen.

Ik probeer veel 
filmpjes en 

beeldmateriaal te 
gebruiken, omdat het 
daarmee tastbaarder, 

duidelijker wordt



Onderwijs-
leerge-
sprek

Summa-
tieve
toets Formatieve 

toetsWerk van 
leerlingen

Peer 
review

Vraag 7. Op welke manier stel je vast of 
leerlingen het begrepen hebben of niet?

Leerlingen 
informatie laten 
uitwisselen en 

uit laten leggen

Leerlingen moeten 
voor de klas 

uitleggen wat ze 
gedaan hebben 

tijdens de 
opdracht en de 
opdracht ook 
inleveren ter 

controle

Nabespreking van 
werkvormen. 

Ontdekken van 
heersende 

misconcepties, deze 
proberen te begrijpen 

en ze bij leerlingen 
wegnemen



Vraag 8. Welke opdracht of werkvorm zou je voor dit onderwerp zeker 
gebruiken? En waarom? Wil je deze opdracht/werkvorm ook meenemen naar 

de volgende bijeenkomst of digitaal opsturen?







Mysterie: Waarom was Koharu San 11 oktober 2014 
niet op school?

Koharu San wordt op 24 
december 2001 geboren in 
Kwaminami op het 
zuidelijke eiland Kyushu in 
Japan. 

Koharu is de dochter van 
Aiko San en Hisako San-

Bulai. 

Aiko San werkt voor 
Foxconn, dit is het 

bedrijf waar de 
beeldschermen van 
Iphone’s en Ipad’s 
gemaakt worden. 
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Doelen en overtuigingen

• Aanvullende opdracht

• Wat zegt de gekozen werkvorm 
over jouw onderliggende doelen 
en overtuigingen?

• Docenten bevragen elkaar in 
tweetallen: waarom, waarom, 
waarom?
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Opbrengst

• CoRe vragenlijstje geeft een heel aardig beeld van de PCK van docenten;

• Resultaten zijn interessant voor beginnend docenten die het onderwerp voor het 
eerst behandelen;

• Werkvorm Hoezo? Dus! brengt doelen & overtuigingen goed naar voren.

Kanttekeningen

• Op basis van antwoorden docenten: wordt alles genoemd? Verdiepende 
interviews nodig;

• Aantal zaken werd maar 1 keer genoemd, deze zijn uit de resultaten weggelaten, 
geldt dit ook voor een grotere groep?; 

• Geen wederhoor op indeling en codering.



Vervolg

• Vergelijkbaar onderzoek onder studenten lerarenopleiding; is hun PCK 
inderdaad minder uitgebreid?

• Consistentie: komen doelen & overtuigingen overeen met wat 
docenten daadwerkelijk doen?

Als Kenniskring:

• Vervolg op “Migratie is niet van één vak” (Krause et al., 2014)? Hoe is 
de PCK van docenten aardrijkskunde, maatschappijleer en 
geschiedenis opgebouwd? 



Vragen?


